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Sakliste

Sak nr. Sakstittel

014/26 Godkjenning av innkalling og sakliste

015/26 Godkjenning av mgteprotokoll

016/26 Behandling av klage - 202/12, Strandgata 9 - Riving
017/26 Refererte skriv og meldingar
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014/26: Godkjenning av innkalling og sakliste

Kommunedirektgren sitt framlegg til vedtak:
Innkalling og sakliste vert godkjent.

Behandling i Klagenemnda 29.04.2026:

Godkjenning av innkalling:
Ingen merknadar.

Godkjenning av sakliste:
Ingen merknadar.

Rogysting:
Kommunedirektgren si tilrdding vart samrgystes godkjent.

KLNMD- 014/26 Vedtak:

Innkalling og sakliste vert godkjent.

015/26: Godkjenning av mgteprotokoll

Kommunedirektgren sitt framlegg til vedtak:
Mgteprotokollen vert godkjent som den ligg fgre.

Behandling i Klagenemnda 29.04.2026:

Roysting:
Kommunedirektgren si tilrading vart samrgystes godkjent.

KLNMD- 015/26 Vedtak:

Mgteprotokollen vert godkjent som den ligg fgre.

016/26: Behandling av klage - 202/12, Strandgata 9 - Riving

1. Klagenemnda finn ikkje grunn til & ta klagen fra av iVest Consult AS pa vegne av tiltakshavar

Florg Eiendomsselskap AS til fglgje.

Side3 av5



2. |samsvar med plan- og bygningslova. § 1-9, blir klagen send til Statsforvaltaren i Vestland med
felgjande frasegn:

3. Kommunen sluttar seg til vurderinga til kommunedirektgren slik ho gar fram av dette
saksframlegget, og meiner at klagen ikkje bgr takast til fglgje.

Alternativt:

1. Klagenemnda finn grunn til 3 ta klagen fra iVest Consult AS pa vegne av tiltakshavar Florg
Eiendomsselskap AS til fglgje.

2. Klagenemnda finner at det foreligger saerlige grunner som tilsier at det kan gis dispensasjon fra
feresegn 2.1 (plankrav), 2.18 (bevaring av kulturmiljg) og 7.6 (krav til felles planlegging). Nemnda
legger vekt pa at fordelene ved a gi dispensasjon vurderes som klart stgrre enn ulempene. Det er
videre lagt vekt pa at tiltaket ikke vesentlig forringer kulturmiljget, samt at kravet til felles
planlegging i dette tilfellet ikke anses ngdvendig for a sikre en helhetlig og forsvarlig utvikling av
omradet. Med fglgene vilkar:

Etter riving skal tomta sikrast og ryddast fortlgpande slik at det ikkje oppstar fare eller ulemper
for trafikk og gdande i gata.

Det skal etablerast skjerming mot gata gjerde, tildekking eller liknande for a hindre innsyn og
forsgpling etter riving av bygget

Eksisterande gangsti skal oppretthaldast og haldast open og tilgjengeleg etter gjennomfgring av
tiltaket.

Ikkje oppretting av parkering innanfor tiltaksomrade

3. Klagenemnda har, med heimel i plan- og bygningslova § 20-1 jf. § 21-4, handsama saka og funne &
kunne innvilge rammelgyve for det omsgkte tiltaket. Nemnda legg til grunn at vilkara for a gi
Igyve er oppfylte, og at tiltaket ikkje kjiem i vesentleg konflikt med omsyna bak gjeldande
foresegner. Rammelgyve vert gitt pa dei vilkara som gar fram av vedtaket.

Behandling i Klagenemnda 29.04.2026:

Nytt tilleggspunkt 4 (ved avslag), foreslatt av Roy Solheim Husevag, Kinn Raudt
4. Oppfelging av forskjellsbehandling og saksbehandlingsfeil

Vi ber kommunen fglge opp pastandene om forskjellsbehandling som er tatt opp i klagen, og
vurdere de aktuelle sakene det er vist til.
Dersom det avdekkes feil i saksbehandlingen, ber vi om at vedtakene rettes opp eller kjennes

ugyldige.

Rogysting:

Kommunedirektgren sitt framlegg til vedtak alternativ 1 falt med to rgyster fra Raudt og AP.
Kommunedirektgren sitt framlegg til vedtak alternativ 2 vedteke med tre r@yster fra FrP, Hggre og
SP.

Tilleggsframlegg fra Raudt v/repr. Husevag vart ikkje rgysta over.

KLNMD- 016/26 Vedtak:
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1. Klagenemnda finn grunn til a ta klagen fra iVest Consult AS pa vegne av tiltakshavar Florg
Eiendomsselskap AS til fglgje.

2. Klagenemnda finner at det foreligger sarlige grunner som tilsier at det kan gis
dispensasjon fra fgresegn 2.1 (plankrav), 2.18 (bevaring av kulturmiljg) og 7.6 (krav til
felles planlegging). Nemnda legger vekt pa at fordelene ved a gi dispensasjon vurderes
som klart stgrre enn ulempene. Det er videre lagt vekt pa at tiltaket ikke vesentlig
forringer kulturmiljget, samt at kravet til felles planlegging i dette tilfellet ikke anses
ngdvendig for a sikre en helhetlig og forsvarlig utvikling av omradet. Med fglgene vilkar:
* Etter riving skal tomta sikrast og ryddast fortlgpande slik at det ikkje oppstar fare eller
ulemper for trafikk og gaande i gata.

* Det skal etablerast skjerming mot gata gjerde, tildekking eller liknande for a hindre
innsyn og forsgpling etter riving av bygget

* Eksisterande gangsti skal oppretthaldast og haldast open og tilgjengeleg etter
gjennomfgring av tiltaket.

* |kkje oppretting av parkering innanfor tiltaksomrade

3. Klagenemnda har, med heimel i plan- og bygningslova § 20-1 jf. § 21-4, handsama saka
og funne & kunne innvilge rammelgyve for det omsgkte tiltaket. Nemnda legg til grunn at
vilkara for a gi Igyve er oppfylte, og at tiltaket ikkje kjem i vesentleg konflikt med omsyna
bak gjeldande fgresegner. Rammelgyve vert gitt pa dei vilkara som gar fram av vedtaket.

017/26: Refererte skriv og meldingar

Kommunedirektgren sitt framlegg til vedtak:
Meldingane vert tatt til etterretning slik dei ligg fgre.

Behandling i Klagenemnda 29.04.2026:

Rogysting:
Kommunedirektgren si tilrading samrgystes vedteke.

KLNMD- 017/26 Vedtak:

Meldingane vert tatt til etterretning slik dei ligg fgre.
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